Rada Gminy Chetmno
ROO0.0002.6.2011

Protokot
z obrad
VI Sesji Rady Gminy Chetmno

W dniu 9 czerwca 2011 roku w godz. od 10 do 13" w Urzedzie Miasta Chelmno,
sala nr 102, odbyty si¢ obrady VI Sesji Rady Gminy Chetmno.
W obradach udziat wzigli:

Radni Rady Gminy w liczbie 14 na 15 ogétem. Obrady prawomocne;
Elzbicta Zawal,;

Lech Orzech;

Jan Kaczmarczyk;
Krzysztof Madej;
Krystyna Janowska

Piotr Mikrut;

Grzegorz Sobieralski,
Zygmunt Urtnowski
Kazimierz Pasinski;

10. Ilona Sadel-Gredecka;
11. Mieczystaw Urbanski;
12. Bogustaw Kietbasiewicz;
13. Zbigniew Klos;

14. Henryk Krzywdzinski;
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Oraz zaproszeni goscie:

1. Krzysztof Wypij — W6jt Gminy Chetmno;
Janusz Wojtaszewski — Sekretarz Gminy;
Krystyna Sawicka — Skarbnik Gminy;
Krzysztof Zawadzinski — kier. Ref. RBG;
Edward Raczka — Radca Prawny;

Anna Woelke — protokolant

SRR

Posiedzenie otworzyl Przewodniczacy Rady Pan Henryk Krzywdzinski przywital obecnych
radnych i pracownikow UG.

Na podstawie listy obecnosci (Zat. Nr 1) stwierdzil quorum.

Przewodniczacy przedstawit porzadek posiedzenia (Zat. Nr 2).

Do porzadku nie zgloszono uwag.

Ad. 2.

Przedstawienie uchwat Rady Gminy Chetmno podj¢tych na poprzedniej Sesji oraz
sprawozdania z ich realizacji. (Zal. Nr 3)

Sprawozdanie z realizacji uchwat przedstawita P. Woelke. Do sprawozdania nie zgtoszono
uwag.

Ad. 3.

Interpelacje 1 zapytania.

P. W¢jt odpowiedziat na interpelacje z poprzedniej sesji (Zat. Nr 4).
P. Przewodniczacy poprosit o przedstawianie interpelacji.
Zgloszono nastepujace interpelacje:



Ad. 4.

1.
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P. Zawal poruszyta sprawg rolnikow, ktorzy otrzymali informacje od  Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa o tym, iz maja zle pomierzone pola a co za tym
idzie Zle naliczane doptaty bezposrednie. W zwiazku tym beda mieli kontrole. P. Zawal
styszata wypowiedz Ministra Rolnictwa, ktéory mowit, ze takie dziatanie jest
bezpodstawne.
P. Urbanski wyjasnit, ze rozmawiat z kierownikiem ARIMR, ktory powiedzial, ze sprawa
dotyczy 900 rolnikow z naszego powiatu. Najpierw rolnik musi otrzymac decyzjg po
kontroli, ktéra doktadnie wyjasni o co chodzi, nastepnie jesli si¢ z nia nie zgadza moze si¢
od tej decyzji odwotac.
P. Urbanski prosi o interwencje w sprawie dwoch znakéw drogowych ostrzegawczych.
Jadac od Gornych Wymiaréw w strong L.e¢gu zniknal znak ostry zakret w prawo, a jadac w
przeciwnym kierunku nie ma znaku ostry zakrgt w lewo. Zakret ten jest bardzo
niebezpieczny w godzinach wieczornych 1 nocnych, nalezy zglosi¢ sprawe do
Powiatowego Zarzadu Drog.
P. Janowska pyta czy moze liczy¢ na pomoc pracownikdw interwencyjnych w
przedtuzeniu $ciezki ekologicznej w Wielkich Lunawach.
P. Wojt odpowiedzial, ze oczywiscie — Pan Kiljan ma si¢ zgtosi¢ do urz¢du i na pewno
uzyska pomoc.
P. Sadel — Gredecka spytata, czy istnieje mozliwo$¢ by naprawi¢ droge Nowe Dobra —
Klamry koto P. Chachowskiego, poniewaz nie ma tam juz wiasciwie szlaki a przejechanie
ta droga jest juz wlasciwie niemozliwe.
P. Wojt powiedziat, ze ta droga bedzie naprawiana, poniewaz w ostatnim czasie byly
wymieniane przepusty.
P. Mikrut, zwrocit uwage ze w Klamrach na wysokosci P. Sobieralskiego zjazd z
remontowanej drogi powiatowej ma szeroko$¢ 4 m, po obu stronach zjazdu sa dziury i to
powoduje, ze samochody ci¢zarowe maja problem by wjechac, nalezy zglosi¢ do PZD.
P. Wojt powiedzial, Zze bedzie w tej sprawie rozmawiat z dyrektorem PZD.
P. Mikrut poinformowat rowniez, ze P. Drewek z Klamer skarzyt sig, ze rowniarka
zgarnela gruz, ktory oni nawiezli na droge zeby mogli dojecha¢ do swojej poses;ji.
P. Sobieralski, ktory jest sottysem Klamer wyjasnil, ze zostalo to zrobione na jego
polecenie poniewaz zrobit si¢ tam ,,wal” i trudno bylo przejechaé. Potrzebny bytby ttuczen
na ten odcinek.
P. Pasinski pyta, czy jest mozliwo$é by na drodze do P. Sniadeckiego postawi¢ znak
ograniczajacy predkose, poniewaz samochody jezdza tam bardzo szybko.
P. Wojt wyjasnit, Ze raczej mija si¢ to z celem, poniewaz tymi drogami jezdza tylko Ci,
ktorzy tam mieszkaja wigc zagrazaja sami sobie, a do oznaczen i tak sig nie stosuja.
P. Kietbasiewicz spytat o to na jakim etapie jest budowa $ciezki rowerowej i $wiattowodu,
poniewaz jakie$ 3 dni temu powiat frezowal pnie, ktore przeciez i tak beda musialy by¢
usunigte.
P. Wojt powiedzial, ze wyjasnila si¢ sprawa wlasnoséci dziatki przy trasie nr 1 i ma
nadzieje, ze sprawa niedtugo ruszy z miejsca. Odbyt si¢ 1l przetarg na $ciezkg. Niestety
beda wyjasnienia omylek. Prawdopodobnie do konca sierpnia odbedzie si¢ przetarg na I
etap. Odbyt si¢ przetarg na II etap, ale warto§¢ przekroczyta warto$¢ kosztorysowa,
poniewaz byt jeden zainteresowany. Najprawdopodobniej przetarg odbgdzie si¢ zima.

Przedstawienie sprawozdania Wojt Gminy Chelmno i1 Komisji Rady Gminy Chetmno.
P. Wojt przedstawit sprawozdanie z dzialalno$ci migdzysesyjnej, do ktorego nie zgtoszono

uwag.

P. Przewodniczacy poprosit poszczegolnych Przewodniczacych komisji o przedstawienie sprawozdan.
P. Klos — sprawozdanie Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansow.

P. Janowska — sprawozdanie Komisji Spraw Socjalnych i Samorzadowych.

P. Madej — sprawozdanie komisji Rolnictwa, Lesnictwa, Gospodarki Wodnej i Ochrony Srodowiska.
P. Orzech — Komisja Rewizyjna.

Nie zgloszono uwag do sprawozdan.

Ad. 5.
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Sprawozdanie finansowe jednostki samorzadu terytorialnego oraz sprawozdania Wojta
Gminy z wykonania budzetu Gminy Chetmno za 2010 rok:

1) Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej dotyczacej
sprawozdania Wojta Gminy Chetmno z wykonania budzetu gminy za 2010 rok.
(Zal. Nr 5)

P. Przewodniczacy odczytat uchwalg nr 50/2011 Sktadu Orzekajacego Nr 4 RIO.
W uchwale Sktad orzekajacy zaopiniowat pozytywnie sprawozdanie z wykonania
budzetu za 2010 rok.

2) Przedstawienie opinii Komisji Rady Gminy Chetmno. (Zat. Nr 6)

P. Przewodniczacy przedstawil opinie Komisji Rady nt. sprawozdania.

3) Dyskusja.

P. Przewodniczacy poprosit o pytania i uwagi do sprawozdania.

Nie zgtoszono uwag do sprawozdania.

4) Uchwata w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego jednostki
samorzadu terytorialnego oraz sprawozdania Wojta Gminy z wykonania budzetu
Gminy Chetmno za 2010 rok.(Zatl. Nr 7)

P. Przewodniczacy odczytal uchwale i poddat ja pod glosowanie. Wynik
glosowania: 14 ,,za” na 14 obecnych na sesji.

Ad. 6.
Absolutorium:
1) Przedstawienie wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Chetmno w/s
udzielenia absolutorium Woéjtowi Gminy Chetmno. (Zat. Nr 8)
P. Przewodniczacy odczytat wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielenie Wojtowi
absolutorium.
2) Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej dotyczacej
wniosku Komisji Rewizyjnej w/s udzielenia absolutorium Wojtowi Gminy
Chetmno. (Zal. Nr 9)
P. Przewodniczacy odczytat uchwale nr 50a/2011 Sktadu Orzekajacego Nr 4.
Regionalna Izba Obrachunkowa zaopiniowala wniosek Komisji Rewizyjnej
pozytywnie.
3) Dyskusja.
P. Przewodniczacy poprosit o pytania i uwagi nt. udzielenia Wojtowi
absolutorium za 2010 rok.
Radni nie zgtlosili pytan i uwag.
4) Uchwata w/s udzielenia absolutorium Wojtowi Gminy Chetmno (Zat.
Nr 10).
P. Przewodniczacy odczytat uchwate w sprawie udzielenie Wojtowi absolutorium
i poddat ja pod glosowanie. Wynik gtosowania: 14 ,,za” na 14 obecnych na sesji.
P. Przewodniczacy udzielit glosu P. Wojtowi.
Gtlos zabral P. Wojt. Serdecznie podzigkowal za udzielone absolutorium. Jest to jednakze
podsumowanie nie tylko jego pracy, ale rowniez radnych i urzednikéw. Bardzo dzigkuje za
pomoc w realizacji budzetu.

Ad. 7.

Uchwatla w sprawie zmian budzetu Gminy Chetmno na 2011 rok. (Zal. Nr 11).

P. Przewodniczacy poprosit P. Skarbnik o przedstawienie korekty budzetu na 2011 rok.

P. Skarbnik wyjasnila, Ze nalezy dokona¢ zmian w dochodach, poniewaz jest wiele wptat za
zajgcie pasa drogowego.

P. Przewodniczacy odczytal tres¢ uchwaly i poddat ja pod gtosowanie. Wynik glosowania: 14
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zZa”.

Ad. 8.

Uchwata w sprawie zmiany w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Chetmno. (Zat. Nr 12)
P. Przewodniczacy poprosit P. Skarbnik o przedstawienie wieloletniej prognozy finansowe;j.

P. Skarbnik poinformowatla, ze prognoza jest bezposrednio zwigzana z korekta budzetu.
Komisja Finansowa zaopiniowala ja pozytywnie.

P. Przewodniczacy odczytat uchwale i poddat ja pod gltosowanie. Wynik glosowania: 14 ,,za”.
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Ad. 9.

Uchwata w sprawie ustalenia wysokos$ci jednostkowej ceny wody na terenie Gminy Chetmno
(Zat. Nr 13).

P. Skarbnik wyjasnita, ze zgodnie z ustawa o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym
odprowadzaniu $Sciekéw, taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodg 1 zbiorowe odprowadzanie
sciekow podlegaja zatwierdzeniu w drodze uchwaty Rady Gminy.

Komisja Finansowa i Komisja Rolna pozytywnie zaopiniowala pozytywnie propozycje Wojta
czyli stawke 2.45 zI netto za m® wody.

Celem pelnego pokrycia kosztéw konieczne jest wprowadzenie wzrostu stawki za zbiorowe
zaopatrzenie w wodg.

P. Orzech powiedzial, Ze cena 2.65 brutto za m’ wody to stanowczo za duzo.

P. Orzech spytal, czy kto$ negocjowat ceng wody z miastem? Gmina pobiera wode hurtowo, dla
miasta to jest czysty zysk bez kosztow, wiec powinni da¢ ceng nizsza — hurtowa.

P. Wojt powiedzial, Zze mozna uchwali¢ ceng taka jak jest w miescie, ale pod warunkiem, Ze
inkasenci nie beda brali pienigdzy za spisywanie licznikow. P. Wojt spytal czy 2.5 gr za
wiaderko wody to duzo?

P. Wojt powiedzial, ze sa monitorowane stany glownych licznikéw i nic nie wskazuje na
wycieki. Sa urzadzenia, ktére wykrywaja wycieki ale koszt takiego urzadzenia to 40 tys zt.
Moze uda si¢ wynajac firme, ktora takie urzadzenie posiada.

P. Urbanski powiedzial, ze zawsze temat ceny wody byl kontrowersyjny. Argument Pana
Orzecha o negocjacjach z miastem nt. ceny jest bardzo dobry.

P. Wojt powiedzial, ze byla juz taka rozmowa z burmistrzem i nie chce on stysze¢ o takich
propozycjach.

P. Przewodniczacy powiedziat, ze miasto dobrze zdaje sobie sprawg z tego, ze sa monopolistom
a gmina nie ma innego wyj$cia i musi kupowac¢ wodg od nich.
Nie zgloszono wigcej uwag.

P. Przewodniczacy odczytal tres¢ uchwaly i poddat ja pod glosowanie. Wynik glosowania: 13
»za’, 1 przeciw”

Ad. 10.

Uchwala w sprawie udzielania dofinansowania do poniesionych kosztow na budowe
przydomowych oczyszczalni Sciekow ze §rodkow budzetu Gminy Chetmno. (Zal. Nr 14)

P. Przewodniczacy poprosil P. Zawadzinskiego o wyjasnienie, dlaczego uchwata po raz drugi
znalazta si¢ tematem obrad rady.

P. Zawadzinski wyjasnit, ze RIO zakwestionowalo zapis §4 mowiacy o wejsciu uchwaty w
zycie z moca od 1 stycznia 2010 roku. Zapis taki moze znalez¢ si¢ jedynie w tresci regulaminu,
tak wigc zostato to zmienione i w tresci regulaminu zostal wprowadzony zapis o przyjmowaniu
wnioskow za ostatnie 18 miesigcy.

Nie zgloszono uwag.

P. Przewodniczacy odczytal uchwalg i poddat ja pod gtosowanie. Wynik gltosowania: 13 ,,za na
13 obecnych podczas glosowania.

Ad. 11.

Uchwata w sprawie udzielania dofinansowania do poniesionych kosztoéw usuwania azbestu ze
srodkow budzetu Gminy Chetmno. (Zat. Nr 15)

P. Przewodniczacy poprosit P. Zawadzinskiego o wyjasnienie do uchwaty.

P. Zwadzinski powiedziat, Zze sprawa dotyczy tego samego zapisu co w poprzedniej uchwale.
Zostal on zawarty w tresci regulaminu.

Nie zgloszono uwag.

P. Przewodniczacy odczytal tres¢ uchwaly i poddat ja pod glosowanie. Wynik glosowania: 13
,»,Za” na 13 obecnych podczas glosowania.

Ad. 12.

Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomos$ci potozonej w Podwiesku w
drodze bezprzetargowej. (Zat. Nr 16)

P. Przewodniczacy poprosit P. Kosinska o przedstawienie uzasadnienia do uchwaty.

P. Kosinska poinformowata, ze Pani Katarzyna Narolska zwrdcila si¢ z wnioskiem o sprzedaz
przedmiotowej dziatki w celu lepszego zagospodarowania dziatki przylegajacej stanowiacej jej
wlasno$¢. Nieruchomos$¢ oznaczona w ewidencji gruntéw jako dziatka 138/3 o pow. 0,0081 ha
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stanowi droge. Dziatka ta poprawi warunki zagospodarowania nieruchomosci
przylegtej tj. dz. 76/1 w Podwiesku, stanowiacej wlasnos$¢ Pani Katarzyny Narolskiej.
Radni nie zglosili pytan i uwag do uchwaty.
P. Przewodniczacy odczytal uchwate i poddat ja pod gtosowanie. Wynik gltosowania: 14 ,,za”.

Ad. 13.

Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci potozonej w Kaldusie w drodze
bezprzetargowej (Zat. Nr 17).

P. Przewodniczacy poprosit P. Kosinska o uzasadnienie uchwaty.

P. Kosinska wyjasnita, ze P. Daniel Kiihfeldt wystapit z wnioskiem o sprzedaz dziatki nr 39/1 w
Katdusie, ktora jest niezagospodarowana i bezposrednio sasiaduje z dziatka 38/1, na ktorej
wnioskodawca zamierza wybudowaé¢ dom. Nieruchomos$¢ oznaczona w ewidencji gruntéw jako
dziatka nr 39/1 o pow. 0,0300 ha, sklasyfikowana jest jak rola klasy Illa. Dziatka ta poprawi
warunki zagospodarowania nieruchomosci przylegtej tj. dz. nr 38/1 w Kaldusie, stanowiacej
wlasnos¢ Pana Daniela Kiihfeldt.

P. Przewodniczacy poprosil o pytania i uwagi. Nie zgloszono uwag.

P. Przewodniczacy odczytal tekst uchwaly i poddat ja pod gtosowanie. Wynik glosowania: 14
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,Za”.

Ad. 14.

Uchwata w sprawie nabycia nieruchomosci gruntowej potozonej w Starogrodzie (Zat. Nr 18).

P. Wojt wyjasnit, ze Sotectwo Starogrod potrzebuje ta dziatke po to by rozbudowac remizg OSP
oraz wybudowa¢ Sale Wiejska. Dzialka ma by¢ sfinansowana 50-50 z gmina. Koto remizy
znajduje si¢ dziatka, wlasciciele wyrazaja wolg jej zamiany na dziatke koto bylego osrodka
zdrowia.

P. Kosinska dodata, ze Sotectwo dokona zamiany, jesli na dziatke koto remizy uda si¢ pozyskac
warunki zabudowy.

P. Urbanski spytal czy wlasciciele dziatki koto remizy zdaja sobie sprawe, ze dziatka koto
osrodka jest wicksza i moze zdarzy¢ sig tak, ze beda musieli doptaci¢ rdéznicg w wartosci?

P. Kosinska powiedziata, ze zostali o tym poinformowani i ich ostateczna decyzja bedzie
podjeta po wyszacowaniu dziatek.

Nie zgloszono wigcej pytan.

P. Przewodniczacy odczytat uchwalg i poddat ja pod gltosowanie. Wynik glosowania: 14 ,,za”.

Ad. 15.

Sprawozdanie z realizacji planu finansowo — rzeczowego Gminnej Komisji Profilaktyki i
Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii w Chetmnie w
2010 roku. (Zat. Nr 19)

P. Wojt usprawiedliwil nieobecno$¢ przewodniczacej Gminnej Komisji Profilaktyki i
Rozwiazywania Problemow Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii.

P. Wojt sam przedstawil radzie sprawozdanie GKPiRPAorazPN. Poprosil o ewentualne pytania.
P. Urbanski powiedzial, ze jest blad w obliczeniach przedstawionych w nagtowku
sprawozdania.

P. Wojt powiedzial, ze przekaze ta uwage P. Przewodniczace;j.

Nie zgloszono wigcej pytan.

Ad. 16.

Sprawozdanie z realizacji programu wspotpracy Gminy Chelmno =z organizacjami
pozarzadowymi oraz podmiotami, o ktorych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie oraz ze stowarzyszeniami jednostek samorzadu terytorialnego w
2010r. (Zat. Nr 20).

Sprawozdanie przedstawit P. Przewodniczacy. Poprosit o pytania.

Radni nie zglosili uwag.

Ad. 17.

Informacja Woéjta Gminy Chetmno nt. umorzen i zastosowanych ulg w splacaniu naleznos$ci
pienigznych majacych charakter cywilnoprawny, przypadajacych Gminie Chelmno wg stanu na
dzien 31 grudnia 2010 roku. (Zal. Nr 21)
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P. Przewodniczacy poprosit P. Wojta o przedstawienie sprawozdania.
P. Wojt wyjasnit, ze Wojt udzielit umorzen ze wzgledu na zesztoroczna powodz.
Radni nie zglosili uwag.

Ad. 18.

Czynnosci koncowe obrad:
P. Przewodniczacy powiedziat, ze P. Sadel — Gredecka zglosita wniosek o to by Sesje
Rady Gminy odbywaly si¢ w godzinach pdzniejszych ok. godz. 13.00. Prosi by wziaé
pod uwage, ze sa radni, ktérzy pracuja zawodowo i sesja o godz. 10.00
dezorganizuje dzien pracy.
P. Urbanski pyta o podanie konkretnych godzin w jakich miataby by¢ sesja.
P. Sadel — Gredecka powiedziata, ze jesli bylaby to nawet 12.00 ulatwitoby to jej
zwolnienie si¢ z pracy.

P. Przewodniczacy poddat pod glosowanie propozycje by sesje rozpoczynaty sig o

godz. 12.00. Wynik glosowania: 4 ,,za”, 6 ,,przeciw”, 4 ,,wstrzymujace”.

Nie zgloszono wigcej spraw.
Na tym obrady VI Sesji zakonczono.

Protokolant

Chelmno, dnia 15.06.2011 roku.
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